Recomendaciones sobre sistemas de contencidn de vehiculos en carreteras de

caracteristicas reducidas
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CONSIDERACIONES METODOLOGIA
PREVIAS

FACTOR DE CONTENCION

RECOMENDACIONES NIVEL DE CONTENCION TIPO
VIGENTES RANGOS DE NIVELES
CARACTERIZACION TRAFICO UMBRAL

RESULTADOS

ACCIDENTES NIVEL 2
ACCIDENTES NIVEL 1
ACCIDENTES NIVEL 3
COMPARATIVA



Consideraciones previas

* REDOMENDACIONES VIGENTES
* CARACTERIZACION
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Recomendaciones
vigentes
IMD vs. IMDp
Velocidad de proyecto vs. Velocidad de referencia
Barreras vs. Pretiles
Trafico en calzada vs. Trafico en sentido
Tipo de accidente > Nivel de seguridad (contencion) subjetivo

Disposiciones distintas (justificadas) en carreteras con caracteristicas
geomeétricas reducidas




Caracterizacion

FACTORES QUE INFLUYEN

Gravedad del accidente —
Riesgo de accidentarse —
Cantidad potencial de victimas —

NIVELES DE CONTENCION <

Tipo de accidente

PARAMETROS A CONSIDERAR

Velocidad_y masa del vehiculo
(Energia cinética)

Trafico registrado (vehiculos tipo)

Configuracion del accidente, de la via
y de su entorno

ENSAYOS DE LABORATORIO
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Metodologia

FACTOR DE CONTENCION

NIVEL DE CONTENCION TIPO

RANGOS DE NIVELES DE CONTENCION
TRAFICO UMBRAL
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Factor de Fo= 1 may?

contencion
. Energia
Nivel d.? Mas,a del Velocidad Velocidad cinética SR .d,e
contencion  vehiculo . contencion
contenida
(kg) (km/h) (m/s) (kgm)
N1 1500 80 22,22 370.370 0,4
N2 1500 110 30,56 700.231 0,7
H1 10000 70 19,44 1.890.432 1,9
H2 13000 70 19,44 2.457.562 2,5
H3 16000 80 22,22 3.950.617 4.0
H4a 30000 65 18,06 4.890.046 4.9

H4b 38000 65 18,06 6.194.059 6,2



Nivel de
contencion tipo

Trafico de
vehiculos Velocidad de
Tipo de pesados referencia

Nivel de Factor de
contencion contencidn

accidente  (IMDpo) por adoptada Vca requerido fea

calzada de (km/h)
circulacion

Tipo 1 2.000 80 H3 4
Tipo 2 2.000 70 H2 2,5
Tipo 3 2.000 70 H1 1,9




Rangos de niveles
de contencidn

Niveles de contencion asociados

Tipo de Accidente

N1 N2 H1 H2 H3 H4a H4b

Nivel 1

Nivel 2 X

Nivel 3 X X



Trafico umbral

Factor de contencion requerido

for = IMD,/IMD,,, - Vo 2Ve o2 fo,

fet - Factor de contencion requerido en el tramo
f., - Factor de contencion tipo segun el tipo de accidente
IMD,,, - Intensidad media diaria de pesados por calzada en el tramo

IMD,,, - Intensidad media diaria de pesados adoptada tipo segun el tipo de accidente

V. - Velocidad de referencia de pesados en el tramo

V., - Velocidad de referencia adoptada segun el tipo de accidente

IMD,,; = fo/feq - Vea?/Ve® - IMD,,
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RESULTADOS

ACCIDENTES N
ACCIDENTES N
ACCIDENTES N
COMPARATIVA
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Accidentes Nivel 2

Nivel de contencion tipo:

H2
IMDp adoptada: 2.000
Vc adoptada: 70 km/h

Ejempilo:

IMDp tramo: 300 veh. N 2
V¢ tramo: 70 km/h
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Accidentes Nivel 3

Nivel de contencion tipo:

IMDp adoptada:
Vc adoptada:

H1
2.000
70 km/h
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Comparativa

Tlpn de Hleggn de Clase de IrjﬂD IMDp (vehiculas | (kmih) Rl Rl PET
accidente | accidente contencion (vehiculos) B Py ati Barreras y
arreras retile s Aretilbs
==H000 H3 - Hdb H4b H2 - Hab
Muy grave Mivel 1 Moy Alta =50000 & ==2000 H2 - H3 H4h H2 - Hdh
<2000 H2 - H3 H3 H2 - Hdb
==10000 H1 - HZ H3 h.a.
. ==2000 H2 - H3 H3 M2 - H3
Grave | Nivel 2 Alta =400 & <2000 i - H2 A2 N2-H3
=400 M2 - H1 H1 - HZ M1 -H1
==2000 H1 H1 - H3 M2 -H2
. ==400 & <2000 M2 - H1 H1 [T -H2
Festo Mivel 3 Mormal =00 TR T YR
=A0 <=q0kmsh] M1 - N2 e M1
Rt - Fecomendaciones vigentes MIFO (OC 352014)

PGT - FPropuesta Grupo de Trabajo



